SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V mene Slovenskej republiky

I1. US 454/2023-38

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senitu Petra Molnara a sudcov
Ivana Fiadana (sudca spravodajca) a I'ubosa Szigetiho v konani podla ¢l. 127 Ustavy Slovenskej
republiky o tUstavnej staznosti stazovatela [ RN .
B /ost0pcného advokatkou JUDr. Ivetou Rajtdkovou, Stirova 20, Kosice,
proti uzneseniu Krajského stidu v Kosiciach €. k. 8CoP/124/2023-596 z 8. jina 2023 takto

rozhodol:

1. Uznesenim Krajského sudu v KoSiciach ¢. k. 8CoP/124/2023-596 z 8. jina 2023 bolo
poruiené zikladné pravo stazovatela na zdkonného sudcu podla &l 48 ods. 1 Ustavy
Slovenskej republiky a pravo na nezavisly sud zriadeny zdkonom podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru
o ochrane l'udskych prav a zdkladnych slobod.

2. Uznesenie Krajského stidu v KoSiciach ¢. k. 8CoP/124/2023-596 z 8. jina 2023 zruSuje
avec vracia Krajskému sudu v KoSiciach na d’alSie konanie.

3. Krajsky sud v KoSiciach je povinny nahradit' stazovatelovi trovy konania 796,28 eur
a zaplatit’ ich jeho pravnej zastupkyni do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nélezu.

4. Vo zvySnej Casti ustavnej staznosti nevyhovuje.

Odovodnenie:

L.
Ustavna st’aznost’ st’aZzovatel’a a skutkovy stav veci

1. Stazovatel’ sa Gstavnou staznost'ou doruc¢enou ustavnému sidu 31. jila 2023 domaha vyslovenia
porusenia svojich zakladnych prav podla ¢l. 41 ods. 4, &l. 46 ods. 1 a ¢l 48 ods. 1 Ustavy
Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®) a prav podl'a ¢l. 6 ods. 1 a ¢l. 8 Dohovoru o ochrane
I'udskych prav a zakladnych slobod (d’alej len ,,dohovor*) uznesenim Krajského sidu v KoSiciach
(dalej len ,.krajsky sud®) ¢. k. 8 CoP 124/2023 z 8. jina 2023 (d’alej len ,,napadnuté uznesenie*).
Stazovatel' navrhuje, aby ustavny sud napadnuté uznesenie zruSil, vec vratil krajskému sudu



na d’alSie konanie a zaroven, aby ustavny sud zakazal krajskému sudu v pokra¢ovani namietaného
porusovania prav stazovatel’a.

2. Ustavny sad uznesenim &. k. II. US 454/2023-13 z 11. oktébra 2023 prijal Gistavna staznost
na d’al$ie konanie v celom rozsahu podla § 56 ods. 5 zékona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude
Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej
len ,,zakon o ustavnom sude*).

3.Podla ¢l. XI bodu 4 Rozvrhu prace Ustavného sudu Slovenskej republiky na obdobie
od 1. januéra 2023 do 31. decembra 2023 v zneni jeho dodatku €. 2 z 27. septembra 2023 (d’alej len
»rozvrh prace®) bola predmetnd vec, pévodne pridelena sudkyni spravodajkyni Jane Lassakovej,
pridelena sudcovi spravodajcovi Ivanovi Fia¢anovi, ktory sa v stlade s ¢l. I bodom 3 rozvrhu prace
stal ¢lenom druhého senétu ustavného sudu.

4.Podla €. XI bod 1 Rozvrhu prace Ustavného sidu Slovenskej republiky na obdobie
od 1. janudra 2024 do 31. decembra 2024 veci patriace do posobnosti senatov ustavného sudu, ktoré
boli pridelené¢ sudcom spravodajcom pred diiom nadobudnutia U€innosti tohto rozvrhu prace,
prerokuju senaty v pdvodnom zloZeni. Na zaklade toho rozhodol o prijatej ustavnej staznosti senat
uvedeny v zahlavi tohto nalezu.

5.7 ustavnej staznosti vyplyva, ze na Okresnom sude KosSice I bolo vedené konanie
o upravu rodicovskych prav a povinnosti k maloletému [l (synovi stazovatela)
pod sp. zn. 41P/82/2021. V sucasnosti je toto konanie vedené na Mestskom sude Kosice
pod sp. zn. K1-41P/82/2021.

6. Stazovatel’ podal 8. marca 2023 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by bol
upraveny styk s maloletym pocas letnych prazdnin v Skolskom roku 2022/2023 od 15. jula 2023
do 31.jula 2023 a od 15. augusta 2023 do 30. augusta 2023.

7. Okresny std uznesenim sp. zn. 41P/82/2021 z 28. marca 2023 navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia zamietol.

8. O odvolani stazovatela krajsky sid rozhodol napadnutym uznesenim tak, Ze uznesenie
okresného sudu potvrdil. Pravnej zastupkyni staZovatela bolo napadnuté uznesenie dorucené
30. jina 2023. V napadnutom uzneseni krajsky std zdoraznil, ze hlavnhym dévodom nevyhovenia
navrhu otca na rozsirenie styku bolo vyjadrenie maloletého z 25. januara 2023 o tom, Ze jeho vzt'ah
s otcom sa nezlepsil, dokonca prejavil zadujem na stretavani sa v eSte mensom rozsahu proti tomu,
ktory sa realizuje. Krajsky sud zdoraznil, ze v danom pripade bolo nevyhnutné reflektovat
na prejaveny nazor maloletého a Ze neodkladné opatrenie nie je vhodnym nastrojom na dosiahnutie
zmeny nazoru maloletého.

9. Podstatou ustavnej st'aznosti je tvrdenie o poruseni zédkladného prava na sidnu ochranu (¢l. 46
ods. 1 ustavy), prava na spravodlivé konanie (¢l. 6 ods. 1 dohovoru), zékladného prava
na starostlivost’ o dieta a jeho vychovu (€l. 41 ods. 4 Gstavy) v spojeni s pravom na reSpektovanie
rodinného zivota (¢l. 8 dohovoru) a napokon aj zakladného prava na zdkonného sudcu (¢l. 48 ods. 1
ustavy) napadnutym uznesenim krajského sudu.

10. Stazovatel’ v ustavnej staznosti v prvom rade namieta porusenie prava na zékonného sudcu,
¢o odovodnil tym, Ze o podanom odvolani proti uzneseniu okresného sidu rozhodol sud bez



funk¢nej prislusnosti. V tejto stvislosti poukazuje na § 3 ods. 5 pism. ¢) Civilného mimosporového
poriadku v zneni i¢innom od 1. juna 2023 (d’alej len ,,CMP*), podl'a ktorého na konanie o odvolani
proti rozhodnutiu vo veciach podl'a prvej hlavy a tretej hlavy druhej Casti, tretej Casti a Stvrtej Casti
vydanému okresnym stidom so sidlom v obvode Krajského sudu v KoSiciach je prislusny Krajsky
sud v Presove. V nadvéznosti na t¢innost’ novej sudnej mapy tiez poukazal na § 396b CMP.

11. Podl'a nazoru stazovatel'a ak o odvolani proti uzneseniu okresného sudu o zamietnuti navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodol Krajsky sud v Kosiciach 8. juna 2023, nerozhodol
prislusny sud, ktorym od 1. juna 2023 bol Krajsky sud v Presove.

12. Okrem toho stazovatel namietal aj nedostatocné oddvodnenie napadnutého uznesenia
vo vzt'ahu k uplatnenym odvolacim nadmietkam. V tejto Casti tiez prezentoval svoj postoj, preco
by mal byt roz§ireny jeho styk s maloletym.

II.
Vyjadrenie odporcu, zicastnenej osoby a replika stazovatel’a

13. Z vyjadrenia krajského sudu dorucené¢ho ustavnému sadu 30. oktobra 2023 vyplyva,
Ze odvolanie stazovatela bolo krajskému sudu predloZzené 5. maja 2023. V stvislosti s G€innost'ou
novej sidnej mapy bolo krajskému sudu 28. aprila 2023 dorucené usmernenie Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky (d’alej len ,,ministerstvo spravodlivosti) o kauzalnej
prislusnosti krajskych sudov v zmysle novej pravnej upravy. Podla tohto usmernenia sa nova
pravna Uprava kauzalnej prislusnosti aplikuje na konania o odvolani, podané po¢ntc 1. jinom 2023,
ateda konania o odvolaniach podanych do 31. maja 2023 sa dokoncia na doterajSich krajskych
stdoch.

14. Krajsky std tieZ poukazal na to, Ze napadnuté uznesenie vydal 8. juna 2023 a najvyssi sud
tlacové komuniké v ob¢ianskopravnej veci sp. zn. 6Ndc/19/2023 z 28. jina 2023, v ktorej dospel
k zdveru o potrebe uplatnenia principu okamZitej aplikovatelnosti novej procesnej Upravy,
publikoval az 3. jala 2023.

15. Okrem toho krajsky stid zdo6raznil, Ze rozhodoval o odvolani proti uzneseniu o neodkladnom
opatreni, ktorym sa mal upravit’ styk rodiov pocas konkrétnych letnych prazdnin, a preto bolo
nevyhnutné rozhodnut’ v zakonom urcenej lehote. Krajsky sud s prihliadnutim na znalost’ veci
a pomerov Ucastnikov konania sledoval najlepsi zdujem maloletého. Zaver napadnutého uznesenia
1 jeho oddévodnenie povazuje krajsky sud za spravny a dostatocny.

16. Urad prace socialnych veci arodiny doru¢il svoje vyjadrenie k ustavnej staznosti
15. novembra 2023. Obsahom vyjadrenia su prepisy rozhovorov koliznej opatrovni¢ky a maloletého
z 3. augusta 2021 a25. januara 2023, ako aj popis skutocnosti vztahujucich sa na Ziadost
stazovatel'a o poskytnutie vychovného poradenstva.

17. Stazovatel’ ustavnému sudu 1. decembra 2023 dorucil repliku, v ktorej poukdzal na to,
ze pravne predpisy (zékon €. 150/2022 Z. z.) prijaté v stuvislosti s novou stdnou mapou boli prijaté
27. aprila 2022 a pévodne mali nadobudnut’ G¢innost’ 1. januara 2023. Az zakon ¢. 398/2022 Z. z.,
ktorym sa meni zakon ¢. 150/2022 Z. z. o zmene a doplneni niektorych zdkonov v suvislosti
s novymi sidlami a obvodmi sidov a ktorym sa menia a dopliiiaju niektoré zakony, posunul datum
ucinnosti na 1. jin 2023.



18. Za takej situacie podl'a nazoru st'azovatela nebol odvolaci sid vystaveny Casovému stresu
sposobenému kratkym odstupom medzi prijatim uz oznacenych pravnych predpisov a ditom ich
aplikécie na odvolacie konania, ktor¢ sice zacali pred 1. jinom 2023, ale do 31. maja 2023 neboli
skoncené.

19. Podl'a néazoru stazovatela argumentacia krajského sudu o tom, Ze sa riadil usmernenim
ministerstva spravodlivosti, neobstoji za situacie, Zze sim sa v ramci svojej nezavislej rozhodovace;j
¢innosti ani len nepokusil o vyklad ustanoveni o funkcnej prislusnosti a prechodnych ustanoveni
CMP.

20. V suvislosti s tvrdenim krajského sudu, Zze vo veci sledoval najlepsi zdujem maloletého,
stazovatel’ poukdzal na to, ze odvolaci sud nereSpektoval zakonnu povinnost’ rozhodnit' o jeho
odvolani proti rozhodnutiu o zamietnuti navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia v lehote
30 dni (od predlozenia veci okresnym sidom).

21. Vo vztahu k casti tykajucej sa poruSenia prava podla ¢l. 41 ods. 4 Ustavy a ¢l. 8§ dohovoru
v nadvédznosti na prisluSna Cast’ vyjadrenia krajského sudu stazovatel uviedol, Ze zotrvava
na vSetkych uz prezentovanych argumentoch, pre ktoré by mal byt jeho styk s maloletym rozsireny.
V danom pripade podl'a ndzoru staZovatel'a nie je mozné prihliadat’ vylucne na prejaveny postoj
diet'at’a, ktoré je ovplyvnené prostredim, v ktorom zije. V tejto suvislosti stazovatel’ poukazal na to,
ze vztah rodi¢ — diet’a je dvojsmerny a ze podl'a § 43 Zakona o rodine aj diet’a ma urcité povinnosti
voci rodiCom.

22. Pokial’ ide o vyjadrenie uradu prace socialnych veci a rodiny, st'azovatel' len poukézal na to,
Ze z tam prezentovanych ukonov nevyplyva zaver o akychkol'vek negativnych prejavoch v spravani
stazovatel’a, ktoré by mohli u maloletého vyvolavat’ strach ¢i obavy zo stretnutia.

I11.
Postdenie dovodnosti ustavnej staznosti

23. Stazovatel’ namietal jednak porusenie prava na zakonného sudcu (Cl. 48 ods. 1 ustavy, ¢l. 6
ods. 1 dohovoru) tym, Ze o jeho odvolani rozhodoval neprisluSny krajsky sud, porusenie prava
na sudnu ochranu (¢l. 46 ods. 1 ustavy) odovodnoval nedostatoénym oddévodnenim napadnutého
uznesenia, ktoré nereSpektovalo najlep$i zaujem maloletého, anapokon porusenie prava
na starostlivost’ o diet’a a jeho vychovu a pravo reSpektovat’ rodinny zivot (¢l. 41 ods. 4 uGstavy
a ¢l. 8 dohovoru) odévodnil tym, ze vSeobecné sudy bezdovodne odmietaju rozsirit” dlhodobo uzko
nastaveny styk s maloletym.

24. 7Z hl'adiska konania pred tistavnym sudom bolo potrebné najprv sa zaoberat’ tvrdenim o poruSeni
prava na zakonného sudcu.

25.Podla § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zdkona sa pouZiju ustanovenia Civilného
sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*), ak tento zdkon neustanovuje inak.

26. Podl'a § 36 ods. 2 CSP prislusnost’ sa urcuje podl'a okolnosti v ¢ase zacatia konania; takto
urcend prislusnost’ trva az do skoncenia konania.



27. Podla § 3 ods. 5 pism. ¢) CMP na konanie o odvolani proti rozhodnutiu vo veciach podl'a prvej
hlavy a tretej hlavy druhej Casti, tretej Casti a Stvrtej Casti vydanému okresnym sidom so sidlom
v obvode Krajského sudu v Kosiciach je prislusny Krajsky sud v Presove.

28. Podl'a § 396b CMP konania zacaté¢ a pravoplatne neskoncené do 31. maja 2023 sa dokoncia
na sudoch vecne a miestne prislusnych podla predpisov ucinnych do 31. méja 2023; to neplati,
ak podl'a osobitného predpisu vykon sudnictva prechddza z vecne a miestne prislusného sudu na iny
sud.

29. Predmetom posudenia ustavnym sidom v tejto Casti bolo to, ¢i krajsky sud postupoval procesne
pripustnym sposobom, pokial’ o odvolani stazovatel'a, ktoré mu bolo predlozené na rozhodnutie
5. maja 2023, rozhodol napadnutym uznesenim z 8. juna 2023 namiesto toho, aby vec postupil
na Krajsky sud v Presove.

30. Krajsky sud svoj postup obhajoval tym, Ze postupoval v zmysle usmernenia ministerstva
spravodlivosti, podl'a ktorého sa nova pravna uprava mala vzt'ahovat' na konania o odvolaniach
podanych az po 1. jini 2023.

31. Nosnym pojmovym znakom procesnej intertemporality je princip okamzitej aplikovatel'nosti
novej procesnej upravy na vSetky konania prebiehajuce na side a zacaté podla doterajSich
(zrusenych) predpisov. Uéelom principu okamzitej aplikovatelnosti novych procesnych noriem,
teda pouziteI'nosti novych procesnych ustanoveni na konania zacaté a prebiehajice podl'a doterajsej
pravnej upravy, je zabezpeCit taky procesny priebeh jednotlivych konani, ktory nepripasta
alternativne a v dosledku toho sporné vyklady pre casova posobnost’ prisluSnych predpisov alebo
ich jednotlivych ustanoveni (m. m. PL. US 107/2011, II. US 185/2018, III. US 349/2020,
I1. US 451/2022, TV. US 257/2023). Princip okamzitej aplikability sa uplatni, ak intertemporalne
ustanovenie neustanovuje nieco iné.

32. Prechodné ustanovenie k novej siidnej mape (§ 396b CMP) upravuje odliSnost’ len vo vztahu
k vecnej a miestnej prislusnosti. Pre odvolacie konanie (funk¢nd prislusnost’) tak plati, Ze koncepcia
novej sudnej mapy dopada aj na odvolacie konania, ktoré ku ditu u¢innosti zdkona neboli skoncené.
Zasada perpetuatio fori (§ 36 ods. 2 CSP) sa vztahuje na pripadni zmenu okolnosti urcujucich
prisluSnost’ sudu (napr. zmena bydliska alebo sidla Gi¢astnika konania) v priebehu konania. Zmenu
zakonnych ustanoveni urcujtcich prisluSnost’ sidov vSak tato zasada, samozrejme, neneguje. Zaver
o okamzitej aplikabilite nového ur¢enia funkéne prislusnych odvolacich stidov aj na odvolacie
konania, ktoré zacali pred 1. jinom 2023, je uz ustaleny v judikattre najvyssieho sudu (R 43/2023,
6Ndc/19/2023, 9Ndc/27/2023, 9Ndc/17/2023 a iné) a je pritomny aj v judikature ustavného stidu
(Iv.US 257/2023).

33. Uvedené v okolnostiach danej veci znamena, Zze veci odvolacej rodinnopravnej
(tzv. porucenskej) agendy pre obvody Krajského sudu v KoSiciach a Krajského sudu v PreSove
od 1. juna 2023 vybavuje Krajsky sid v PreSove, na ktorom boli zriadené senaty Specializujlice
sa na tato agendu.

34. Na zaklade uvedeného dospel ustavny sud k zaveru, Ze krajsky sud porusil zédkladné pravo
stazovatel'a na zdkonného sudcu podla ¢l. 48 ods. 1 ustavy ajeho pravo na prerokovanie veci
nezéavislym, nestrannym a zdkonom zriadenym sudom podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru (bod 1 vyroku
nalezu).



35. Ked'ze tustavny sad zrusil napadnuté uznesenie z dovodu, Ze o odvolani stazovatela
nerozhodoval prislusny sud, ustavny sud neskumal samotny obsah odovodnenia napadnutého
uznesenia, ktorym bolo potvrdené rozhodnutie okresného sidu o zamietnuti navrhu na vydanie
neodkladného opatrenia (bod 4 vyroku).

36. Ustavny std si je vedomy, Ze predmetom navrhu na neodkladné opatrenie bola Gprava styku
stazovatela s maloletym pocas uplynulych letnych prazdnin v Skolskom roku 2022/2023.
Z procesného hl'adiska je vSak nepripustné, aby po zruSeni napadnutého uznesenia nebolo
o podanom odvolani rozhodnuté.

37. Krajsky sud je v d’alSom konani vo veci podla § 134 ods. 1 zédkona o ustavnom sude viazany
pravnymi nazormi ustavného sudu vyjadrenymi v tomto néleze.

IV.
Trovy konania

38. V sulade s § 73 ods. 3 zdkona o ustavnom sude priznal ustavny sud podla vysledku konania
stazovatelovi aj narok na ndhradu trov konania pred ustavnym sudom. Ustavny sud priznal
stazovatel'ovi ndhradu trov konania v sume 796,28 eur (bod 3 vyroku nalezu).

39. Pri vypocte vysky ndhrady trov konania ustavny sud vychadzal z vyhlasky Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004 Z. z. o odmendch a ndhradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,vyhlaSka*), v zmysle
ktorej zékladna sadzba tarifnej odmeny (§ 11 ods. 3 vyhlaSky) za jeden ukon pravnej sluzby
predstavovala v roku 2023 sumu 208,67 eur a ndhrada hotovych vydavkov za kazdy tkon pravnej
sluzby (§ 16 ods. 3 vyhlasky) predstavovala v roku 2023 sumu 12,52 eur. Ustavny std priznal
stazovatel'ovi trovy konania za tri Ukony pravnej sluzby — prevzatie a priprava zastiipenia, podanie
ustavnej st'aznosti, replika.

40. Vyska odmeny pravnej zastupkyne staZovatela tak predstavovala sumu 626,01 eur
(3 x 208,67 eur) a vyska nahrady jej hotovych vydavkov sumu 37,56 eur (3 x 12,52 eur), t. j. spolu
sumu 663,57 eur. Vzhl'adom na skutocnost’, ze pravna zastupkyna stazovatela je platcom dane
z pridanej hodnoty, uvedena suma sa v sulade s § 18 ods. 3 vyhlaSky zvySila aj o dan z pridanej
hodnoty vo vyske 20 %, t. j. o sumu 170,27 eur. Trovy konania stazovatel'a teda predstavovali
spolu sumu 796,28 eur, ktora je krajsky sid povinny uhradit’ na ucet pravnej zastupkyne
stazovatela (§ 62 zakona o Ustavnom sude v spojeni s § 263 CSP) v lehote dvoch mesiacov
od pravoplatnosti tohto nalezu.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gstavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 10. januara 2024

Peter Molnar
predseda senatu



